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Uzsoki Utcai Korhaz

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Uzsoki Utcai Korhaz

Postai cim: Uzsoki Utca 29-41.

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110

Kapcsolattartd személy: Dr. Ficzere

kozbeszerzes@uzsoki.hu

E-mail: Telefon:

Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.uzsoki.hu

A felhasznal6i oldal cime: (URL) www.uzsoki.hu

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

TriCSOK Tanacsadd és Szolgaltaté
Zartkortien Mlikod6 Részvénytarsasag

Hivatalos név:

Teréz Korut 19. 111/32

Postai cim:

Véros: ~ Budapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattarté személy: Dr. Kerek
E-mail: kozbeszerzes@tricsok.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.tricsok.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.tricsok.hu

EKR001179172020

Postai irdnyitdészam:

+36 14673744

Postai iranyitoszam:

+36 13542760

Nemzeti azonositészam EKRSZ 2767882

1145 Magyarorszag

Orszag:

Andrea

Fax: +36 12506770

Nemzeti azonositészam EKRSZ 7225635

1067 Orszag: Magyarorszag
Eva Gabriella
Fax: +36 13542768
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II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Modern kotszerek beszerzése II.

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

I.

Targy:

Adéas-vételi keretszerzdés keretében a miiszaki leirdsban specifikalt modern kotszerek beszerzése 12 honapra, 15 részben.
Valamennyi rész vonatkozaséban iranyado:

Egyenértéki terméknek ajanlatkérd olyan kivitelt fogad el, melynek paraméterei megegyeznek a miiszaki leirasban foglaltakkal.

Az egyenértékiliség tekintetében Ajanlatkéro (AK) a 321/2015. (X.30) K.r. 46.§ (3) bek foglaltakra tekintettel jart el. A felhivédsban és a
kozbeszerzési dokumentumokban (KD) meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipust dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre,
szabadalomra vagy védjegyre valoé hivatkozast a kozbeszerzés targyanak egyértelmi és kozértheté6 meghatarozasa tette szitkségessé,
de a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmi meghatarozasa érdekében tortént és az AK valamennyi egyedileg megjelolt
dologgal vagy védjeggyel 6sszefliggésben elfogad azzal egyenértéki dolgot, a megjelolt terméket helyettesité megoldast is azzal, hogy
az egyenértékiiséget - kétség esetén - az AT-nek igazolnia kell.

A miszaki leiras ,,D” oszlopdban meghatarozott méretekt6l Ajanlatkér6 a +/- 10%-os eltérést enged valamennyi rész vonatkozasaban
az 5. kdzbeszerzési rész kivételével.

A 3. kozbeszerzési rész vonatkozasadban Ajanlatkéré a ,,C” oszlopban megengedett +/- 10%-os eltérést engedi a termék nyujthatésagat
illetGen.

A 9. kozbeszerzési rész vonatkozasaban Ajanlatkéré a ,C” oszlopban megengedett +/- 10%-os eltérést engedi a termék
folyadékmegkotéképességét illetéen.

II.

Folytatas:

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivés VI.3) 5. pontjaban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd
Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy
ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 7. rész 1.-6. tételei vonatkozésaban a gyartoé altal kidllitott megfelelGsségi nyilatkozatot.

Ervénytelenség indoka 6.: Ajénlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott
be, azaz ajanlatabdl tovabbra sem deriil ki egyértelmiien, hogy Ajanlattevé altal csatolt tantsitvany a 7. kzbeszerzési részben
Ajanlattevé altal megajanlott termékekre is vonatkozik.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a Kézbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsado
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypdétlasi felhivasra hidnypétlast egyaltalan nem nyujtott be, azaz
ajanlatabdl tovabbra sem deriil ki egyértelmiien, hogy Ajanlattevé altal csatolt tantsitvany a 7. kozbeszerzési részben Ajanlattevd altal
megajanlott termékekre is vonatkozik.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
II. rész, XV. fejezete

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras
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IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2020/5 244-603778

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 244

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Gombtorlck

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Osszesitett netté ajanlati &r (netté Ft): netté 1 768 770,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a WOLF Orvosi Miiszereket
Forgalmazd, Szolgaltatd, Kereskedelmi Korléatolt Felel6sségii Tarsasag ajanlattevé alkalmassdganak igazoldsara szolgéld, a

kozbeszerzési dokumentumokban elGirtaknak mindenben megfelel6 igazolasokat ajanlatkéré Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gyo6r, Csorg6fa 14752205208
sor 4.

Osszesitett nettd ajanlati &4r (netté Ft): netté 1 768 770,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevs, a WOLF Orvosi Miszereket Forgalmazé, Szolgaltato,
Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségl Tarsasdg ajanlattevé ajanlata minGsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az
ajanlatkérd altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsado6 Korlatolt Feleldsségi Tarsasdg, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhaz, Szent Korona Utca 5
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsad6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjan.

Ajanlatkéré az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt Felelésségu Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szolo tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
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nyujtott be, azaz ajanlataban tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovéabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkoz6 informéaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdécios és az elektronikus cégeljardsban kozremitikodé szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérhet6 cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.1. 1) alpontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok III. fejezet 9. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR fil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkoz6 informaciék” ,Uniés adészém (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdcios és az elektronikus cégeljardsban kézremiikodd szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérheté cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovédbbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjdban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az
Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korléatolt Felelsségi Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypotlési
felhivasra hidnypotlast egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes
4rajanlatat.

Az érvénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza az 1. rész 1; 2. és 3. tételei vonatkozasaban a forgalmazési jogosultsédgot
igazolé engedélyt/felhatalmazast.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hianypotlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az 1. rész 1; 2. és 3. tételei vonatkozasaban a forgalmazasi jogosultsagot
igazolé engedélyt/felhatalmazast.

Az érvénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovédbbra sem tartalmazza az 1. rész 1; 2. és 3. tételek vonatkozésaban a gyarto altal kiallitott
megfeleldsségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hidnypotlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az 1. rész 1; 2. és 3. tételek vonatkozasaban a gyarto altal kiallitott
megfeleldsségi nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 5.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovédbbra sem tartalmazza az 1. rész 3. tétele vonatkozasaban a gyartéi termékismertetd prospektusat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hianypotlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az 1. rész 3. tétele vonatkozaséban a gyartdi termékismertet6

prospektusat.

Az érvénytelenség indoka 6.: Ajénlattevd az Ajanlatkérd altal kibocsatott Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast
egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlati ara vonatkozasaban az azt megalapoz6 adatokat nem bocsatotta Ajanlatkéré
rendelkezésére.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kbt. 72. §-dban foglaltaknak, tekintettel
arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsad6 Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott
Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast egyaltalan nem nyujtott be, azaz ajanlati ara vonatkozasaban az azt megalapozé
adatokat nem bocsétotta Ajanlatkéré rendelkezésére.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Preparal6 tampon

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 2. kézbeszerzési részben nem
érkezett ajanlat.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Ontapado rogzitopolyak

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Osszesitett netté ajénlati 4r (nett6 Ft): netté 3 880,-Ft
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A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazo érvényes ajénlattevé, a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara és
hidnypdtlasi felhivaséra hataridében és megfelelé tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszédma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Osszesitett netté ajanlati &r (nett6 Ft): netté 3 880,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujt6 ajanlattevé, a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag ajanlattevé ajanlata mindsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal
meghatédrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre 4ll6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsado6 Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
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Veresegyhaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkéré az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt Felelésségu Tarsasdg ajanlattevd részére az
érvénytelenségrol szolo tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlataban tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkoz6 informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdcids és az elektronikus cégeljardsban kézremitikodé szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérheté cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.1. 1) alpontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok III. fejezet 9. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR fil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkoz6 informaciék” ,Uniés adészém (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdcios és az elektronikus cégeljardsban kézremiikodé szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérhet6 cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjdban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az
Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korléatolt FelelGsségi Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypotlési
felhivasra hidnypotlast egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes

4rajanlatat.

Az érvénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 3. rész 1. tétele vonatkozésaban a gyarto altal kiallitott megfelelGsségi
nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségil Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hianypotlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 3. rész 1. tétele vonatkozasédban a gyarté altal kiallitott megfelelésségi

nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 4.: Ajénlattevd az Ajanlatkérd altal kibocsatott Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast
egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlati dra vonatkozasaban az azt megalapoz6 adatokat nem bocsatotta Ajanlatkéré
rendelkezésére.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kbt. 72. §-dban foglaltaknak, tekintettel
arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadé Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott
Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlati ara vonatkozasdban az azt megalapozd
adatokat nem bocsétotta Ajanlatkérd rendelkezésére.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 4 - Sebzaro csikok

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 4. kozbeszerzési részben kizarélag
érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassdguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjan.

Ajanlatkér6 a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdgajanlattevo részére az
érvénytelenségrol szolo6 tdjékoztatast 2021. 04. 16.-4n megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra hianypdtlast ugyan nyujtott
be, azonban ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 4. rész 1.-5. tételei vonatkozasaban a gyarto altal kidllitott megfelelGsségi
nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsra hianypétlast ugyan nydjtott
be, de ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 4. rész 1.-5. tételei vonatkozasaban a gyarté altal kiallitott megfelelGsségi
nyilatkozatot.

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltato
Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjén.
Ajanlatkér6 a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé részére az érvénytelenségrdl sz6lo
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tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 4. rész 1.-5. tételei vonatkozasdban a gyart6i termékismertet6 prospektust, melyb6l megéllapithaté a
minimumkoévetelményeknek valé megfelelés.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjéban és a Kozbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétléasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 4. rész 1.-5. tételei vonatkozdsaban a gyartéi termékismertet6 prospektusat, melybdl megallapithaté
a minimumkévetelményeknek valé megfelelés.

3MED Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az érvénytelenség indoka:
ElGiras: Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 20. pontjaban eldirta:

»2. Tenderlap
Ajanlattevének valamennyi ajanlattal érintett kozbeszerzési rész vonatkozasaban csatolni kell az AT altal cégszeriien alairt
Tenderlapot.

I.

A Tenderlapon ajanlattevének meg kell adnia valamennyi kdzbeszerzési rész esetében a megajanlott termék:

- gyartdjat és

- tipuséat és/vagy gyartoi cikkszdmat és/vagy egyéb egyértelmiien azonosithaté gyartdi megnevezésének megjelolését és
- szdrmazasi helyét és

- a 93/42/EGK Iranyelv szerinti osztélyba sorolésat és

- CE engedély szamat, CE engedély érvényességének datumat (év, honap és nap).

II.

Nyilatkozat megajanlott termék miiszaki minimumkovetelményeknek valé megfeleldségérdl A Tenderlapon ajanlattevének meg
kell adnia valamennyi kozbeszerzési rész esetében valamennyi megajanlott termék vonatkozédsaban azon nyilatkozatét, hogy az
ajanlattevo altal megajanlott termék a miiszaki minimumkovetelményekben foglalt valamennyi kovetelménynek megfelel.

I11.

Felhivjuk a Tisztelt Ajanlattevik figyelmét, - hogy az ajanlattevéi megajanlasnak valamennyi termék esetében konkrétnak,
azonosithaté médon megadott termék megajanlasanak kell lennie, melyre bedll az ajanlati kotottség ellenkezd esetben az
ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek mindsiil.

- hogy a miszaki leirdsnak nem megfelel6 megajanlas esetén az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil;

- hogy a megajanlott termék miiszaki jellemz6it tartalmazo Tenderlap szakmai ajanlatnak mindgstiil.

Valamennyi rész vonatkozasaban iranyadd: Egyenértékli terméknek ajanlatkéré olyan kivitelt fogad el, melynek paraméterei
megegyeznek vagy jobbak a miszaki

leirasban foglaltakkal.

Az egyenértékiliség tekintetében Ajanlatkérd (AK) a 321/2015. (X.30) K.r. 46.§ (3) bek foglaltakra tekintettel jart el. A
felhividsban és a kdzbeszerzési dokumentumokban (KD) meghatérozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologra, eljarasra,
tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre vald hivatkozést a kdzbeszerzés targyanak egyértelmi és kozérthetd
meghatdrozésa tette szilkkségessé, de a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmii meghatarozasa érdekében tortént és az
AK valamennyi egyedileg megjelolt dologgal vagy védjeggyel 6sszefiiggésben elfogad azzal egyenértéki dolgot, a megjelolt
terméket helyettesité megoldast is azzal, hogy az egyenértékiiséget - kétség esetén - az AT-nek igazolnia kell.

4. szamu melléklet.”

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé ajdnlata részeként csatolta az ,ajanlati dokumentacié 3MED” elnevezési részletes
arajanlatat és tenderlapjat, mely dokumentum 3. oldalan, a 4. kézbeszerzési rész vonatkozasaban az 1. - 5. tételek tekintetében
ugy nyilatkozott, hogy

,Az altalam megajénlott termék a ,B” oszlopban szerepl6 kovetelmények nem mindegyikének felel meg”.

A fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata nem felel meg a ,1.3. Specifikacio - Tenderlap - Kotszer II. - 201207” elnevezésti miszaki
leirdsban - tenderlapban foglaltaknak (4. kozbeszerzési rész 1.-5. tételei), azaz annak, hogy a miiszaki leiras ,B” oszlopaban
meghatédrozott valamennyi kovetelménynek megfelel, az aldbbiak szerint;

Ajanlattevé altal megajanlott termékek nem

- nyomaésra aktivalddnak;

- nem testszintek;

- rendelkeznek lekerekitett végekkel.
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Folytatés a VI.1.10) pontban II.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Papirvattak, omlesztett

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 5. kozbeszerzési részben kizarélag
érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz Szolgaltatd
Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkéré a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgédltaté Kereskedelmi Kft. ajdnlattevl részére az érvénytelenségrdl szo6lé
tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:
Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyudjtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza az 5. rész 1. tétele vonatkozasaban a gyarté altal kiallitott megfelel6sségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdltaté Kereskedelmi Kft. ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgaltatd Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypotléasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovadbbra sem tartalmazza az 5. rész 1. tétele vonatkozésdban a gyarto altal kidllitott megfelel6sségi nyilatkozatot.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 6 - Pamutvattak

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 6. kozbeszerzési részben nem
érkezett ajanlat.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Alabéleldk, gipszek

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 7. kozbeszerzési részben kizarélag
érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz Szolgaltato
Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjan.

Ajanlatkér6 a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé részére az érvénytelenségrdl szo6lo
tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:
Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 1.-3. tétele vonatkozasdban a gyarto altal kidllitott megfelelésségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdaltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgéaltatd Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra ugyan nyujtott be, de ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 1.-3. tételei vonatkozdsdban a gyarté altal kidllitott megfelelésségi nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 2.:
Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 6. tétele vonatkozasaban a forgalmazasi jogosultsagot igazol6é engedélyt/felhatalmazast.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétléasi felhivasra hidnypétlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 7. rész 6. tétele vonatkozdsaban a forgalmazasi jogosultsagot igazol6 engedélyt/felhatalmazést.

Az érvénytelenség indoka 3.:

1)

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmaz a 7. rész 1. és 4.-5. tétele vonatkozasaban olyan gyartdi termékismerteté prospektust, melybdl megéllapithato
lenne a megajanlott termékre vonatkozé miiszaki minimumkoévetelményekben foglalt kovetelményeknek valé megfelelés.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdaltatd Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjéban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmaz a 7. rész 1. és 4.-5. tétele vonatkozésaban olyan gyartdi termékismertetd prospektust, melybdl
megallapithat6 lenne a megajanlott termékre vonatkozé miiszaki minimumkévetelményekben foglalt kovetelményeknek valo
megfelelés.

2)

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 2;3 és 6. tételei vonatkozasdban a gyartdi termékismerteté prospektust, melyb6l megdllapithatd lenne
a megajanlott termékre vonatkoz6 miszaki minimumkévetelményekben foglalt kovetelményeknek valé megfelelés.

Folytatés a VI.1.10) III. pontban

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérs fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.
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Ajanlatkér6 a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szo6ld tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast ugyan nyujtott be, azonban ajénlata részeként
tovabbra sem csatolta a ,Megfelel6ségi nyilatkozat Trikécsépolya MDR HU” gyartoi megfelelésségi nyilatkozatat ,nem
szerkeszthet$” formatumban.

Fentiekre tekintettel a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivasban és a Kozbeszerzési
Dokumentumokban foglaltaknak, tekintettel arra de ajanlata részeként tovabbra sem csatolta a
~Megfelel6ségi nyilatkozat Trikécsépolya MDR HU” gyartoi megfelel6sségi nyilatkozatat ,nem szerkeszthet6” formatumban.

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsad6 Korlétolt Feleldsségl Tarsasdg, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkéré az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt Felelésségu Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szolo tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, azaz ajanlatdban
tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfelelGen tartalmazza az alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovéabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkoz6 informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdécids és az elektronikus cégeljardsban kozremitikodd szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérheté cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.1. 1) alpontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok III. fejezet 9. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkérs altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alédbbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR fil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének , A: Gazdasagi szereplékre vonatkozo
informéaciék” , Uniés adészam (HEA-azonosit6 szdm)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdcios és az elektronikus cégeljardsban kézremiikodé szolgalattél ingyenesen, elektronikusan kérhet6 cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kozosségi addszamot.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjdban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az
Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korléatolt Felelsségi Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypotlési
felhivasra hidnypotlast egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes
4rajanlatat.

Ervénytelenség indoka 3.: Ajanlattevl az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajdnlata tovabbra sem tartalmazza a részletes drajanlatot ugy, hogy abban a ,Netté 6sszesen ar” sorban az
egyes sorokban megajanlott termékekre vonatkozo, a ,Nettd 6sszar” oszlopban megajanlott 6sszegek 6sszeadasanak eredménye

feltuntetésre kerult.

Folytatéds a VI.1.10) IV. pontban

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 8 - Sebparnak, szempogacsa

A szerz6dés szama: 3

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorb4gy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Osszesitett netté ajanlati ar (netté Ft):netté 274 410,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felelésségt Tarsasdg ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési

dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara és
hidanypétlasi felhivasra hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213
Osszesitett netté ajanlati ar (nett6 Ft):mnett6 274 410,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevé, a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag ajanlattevé ajanlata mindsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal

meghatdarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsado6 Korlétolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérs fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsad6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkéré az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt FelelGsségiu Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szo6ld tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkildte.

Ervénytelenség indoka 1.: Ajéanlattevé ajanlata részeként csatolta a , Specifikdcié 8.rész” elnevezésii részletes drajanlatat és
tenderlapjat, mely az alabbiakat tartalmazza:

,Sorszam Megnevezés (Miszaki minimumkévetelmények) (..)) Méret
cm X cm
(...) (...) (...) (...)
4. Pamutszovettel boritott vattaparna, parnézé hatassal, szemkotésekhez. Steril. (...) 5,7x7,9”

A fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata nem felel meg a ,1.3. Specifikacio - Tenderlap - Kotszer II. - 201207” elnevezésti miszaki
leirdsban - tenderlapban foglaltaknak (8. kozbeszerzési rész 4. tétele), azaz annak, hogy a miiszaki leiras ,D” oszlopaban
meghatérozott méretektdl Ajanlatkérd +/- 10%-os eltérést enged, tekintettel arra, hogy Ajanlattevé altal megajanlott termék
mérete a + 10%-os eltérést meghaladja (+12,8%-0s eltérés).

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg ,1.3. Specifikacio6 - Tenderlap - Kotszer II. -
201207” elnevezésli miiszaki leirdsban - tenderlapban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag altal a 8. kdzbeszerzési rész 4. tétele vonatkozdsdban megajanlott termék nem
felel meg a ,1.3. Specifikécio - Tenderlap - Kotszer II. - 201207” elnevezést miszaki leirdsban - tenderlapban foglaltaknak, azaz
annak, hogy a muszaki leirds ,D” oszlopdban meghatdrozott méretektdl Ajanlatkéro a +/- 10%-os eltérést enged, tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé altal megajénlott termék mérete a + 10%-os eltérést meghaladja (+12,8%-o0s eltérés).

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltato
Kereskedelmi Kft. ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkér6 a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé részére az érvénytelenségrdl szo6lé
tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra hidnypétlast ugyan nyujtott
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be, azonban ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 8. rész 1.-3. tételei vonatkozaséban a forgalmazasi jogosultsagot igazold
engedélyt/felhatalmazast.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazd Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypodtlasi felhivasra hidnypdtlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 8. rész 1.-3. tételei vonatkozasaban a forgalmazési jogosultsédgot igazolé engedélyt/felhatalmazést.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast ugyan nyujtott
be, azonban ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 8. rész 1.-3. tételei vonatkozaséban gyartdi termékismertetd prospektust,
amelybdl megdllapithaté lenne a minimumkévetelményeknek valé megfelelés.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajadnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétléasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 8. rész 1.-3. tételei vonatkozasaban gyartoi termékismertetd prospektust, amelyb6l megéllapithatd
lenne a minimumkévetelményeknek valé megfelelés.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Sebfeddlapok

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241
Osszesitett nettd ajanlati &r (netté Ft): netté 20 400,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Molnlycke Health Care
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgdld, a kozbeszerzési
dokumentumokban elSirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:

Molnlycke Health Care Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241
Osszesitett netté ajanlati &r (netté Ft): netté 20 400,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Molnlycke Health Care Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu
Tarsasag ajanlattevd ajanlata mingsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

szallitas
V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Raben Trans European Hungary Kft., 2330 Dunaharaszti, Jedlik Anyos u 31., 10225912-2-44
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltato
Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjén.

Ajanlatkér6 a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattev részére az érvénytelenségrdl sz6lo
tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:
Ajanlattevl ajanlata részeként, a 9. kézbeszerzési rész vonatkozéasaban csatolta a ,Wolf Kft ajanlat” elnevezésli PDF
dokumentumat, mely dokumentum 5. oldala tartalmazza a részletes arajanlatat - tenderlapjat.

Ajénlatkérd 2021. februar ho 25. napjan hianypotlasi kiildott meg az Ajanlattevé részére, 2021. marcius h6 04. nap 10:00 6rai
hataridével, melyben felhivta Ajanlattevét, hogy az altala megajanlott termékek vonatkozasaban nyujtson be gyéartoi
megfeleldsségi nyilatkozatot, amelyre Ajanlattevd ajanlati kotottsége az ajanlatok bontdsakor beallt;

W) Gyéarto Tipus Gyartoéi cikkszam Gyértéi megnevezés (...)”
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1. Batist Medical a.s. T05044 Sebfedd lap WOLFSOFT-BA. 10x10cm, steril - 2db/cs,
2. Batist Medical a.s. T05045 Sebfedd lap WOLFSOFT-BA. 10x20cm, steril - 2db/cs,

Ajanlattev6 azonban hidnypdtlas keretében nem nyujtotta be azon termékek vonatkozasdban a gyartdéi megfelelésségi
nyilatkozatot, amelyre Ajanlattevé ajanlati kotottsége az ajdnlatok bontdsakor bedllt (fenti tablazat).

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 9. rész 1. és 2. tételei vonatkozasaban a gyartéi megfelel6ségi nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 2.:

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 9. rész 1. és 2. tételei vonatkozésaban a forgalmazasi jogosultsagot igazolé engedélyt/felhatalmazést,
figyelemmel a fenti az érvénytelenség indoka 1. pontban meghatérozottakra.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdaltatd Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 9. rész 1. és 2. tételei vonatkozasaban a forgalmazasi jogosultsagot igazold engedélyt
/felhatalmazast, figyelemmel a fenti az érvénytelenség indoka 1. pontban meghatéarozottakra.

Az érvénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra hianypdtlast ugyan nyujtott
be, azonban ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 9. rész 1. és 2. tételei vonatkozésdban gyartéi termékismertet6 prospektust,
amelybdl megallapithat6 lenne a minimumkévetelményeknek valé megfelelés.

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgdaltatd Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3) 5. pontjéban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo
Szolgaltaté Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra hidnypotlast ugyan nyujtott be, de ajanlata
tovabbra sem tartalmazza a 9. rész 1. és 2. tételei vonatkozasaban gyartoi termékismertetd prospektust, amelybdl
megéllapithaté lenne a minimumkévetelményeknek valé megfelelés.

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2021. aprilis hé 16. napjan a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivas a kizaré okok és az alkalmassagi
kovetelmények tekintetében eldirt igazolasok benyujtédsara szo6l6 felhivast kiildott meg az Ajénlattevd részére, 2021. aprilis ho
21. nap 16:00 6rai hatéridével:

»1. El6iras: Ajanlatkéré6 az Ajénlati felhivas I11.1.1) pontjaban elGirta:

,Valamennyi kdzbeszerzési részben:

Az eljarédsban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozd, és nem vehet részt alkalmassag igazoldsaban olyan gazdasagi szerepld, aki a
Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében meghatarozott kizaré okok hatdlya alatt all.

Ajanlatkéro kizarja az eljarasbdl azt az ajanlattevét, alvéllalkozét vagy az alkalmassag igazoldséban részt vevd szervezetet, aki
részérdl a kizaro6 ok az eljards soran kovetkezett be.

Ontisztazas: Kbt. 64. § (1)-(2) bek. irdnyadé.

1.) Kizéar6 okok fenn nem &llasénak el6zetes igazolas:

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 1. § (1) bekezdése alapjan az ajanlattevének az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) benyujtasaval kell el6zetesen igazolnia, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1) és
(2) bekezdésének a hatélya ala.

Amennyiben az eléirt alkalmassagi kovetelményeknek az ajanlattevé més szervezet kapacitasara tdmaszkodva felel meg, a Kbt.
67. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatban be kell nytjtani a kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezet részérdl a kizard okok
fenn nem é&llasa tekintetében az egységes eurépai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat.

A Kbt. 67. § (4) bekezdés alapjan az ajanlatban be kell nydjtani az ajanlattevd arra vonatkozé nyilatkozatat, hogy nem vesz
igénybe a szerz6dés teljesitéséhez a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésben meghatarozott kizaré okok hatdlya ala esé alvallalkozot.

2.) Kizaré okok fenn nem alldsanak igazolas:

A Rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéro altal a Kbt. 69. § (4)-(7) bekezdése alapjan a kizaré okokra vonatkozé
igazolasok benyujtasara felhivott gazdasagi szereplének a Rendelet 8.§, 10.§, 12-16. §-anak megfelelden kell igazolnia, hogy nem
tartozik az eljarasban el6irt kizaré okok hatélya ala.

A Rendelet 1. § (4) bekezdése alapjan a Rendelet III. Fejezetben emlitett igazolasi médok a Rendelet V. Fejezetnek megfelelén
kivalthatok, ha az érintett gazdasagi szereplé mindsitett ajanlattevéi jegyzéken vald szerepléssel bizonyitja, hogy megfelel a
kozbeszerzési eljarasban eldirt kovetelményeknek.

A Rendelet 1. § (5) bekezdése alapjan, nem Magyarorszagon letelepedett gazdasdagi szerepl$ esetén az ajanlatkérd az igazoldsok
hitelességét a Rendelet VI. Fejezetnek megfeleléen ellendrzi.

EKR001179172020



A ko6z06s ajanlattevik kiilon-killon EEKD-t kotelesek késziteni, és a meghatalmazott AT &ltal benyujtani figyelemmel a Kbt. 35.§
(2a) bekezdésében foglaltakra.

A Kbt. 67. § (3) bekezdése alapjan az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek ajéanlattevé barmely mas szervezet vagy személy
kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetnek, mely esetben a kapacitasait rendelkezésre bocsaté mas szervezet vagy személy
killon EEKD-t kételesek benyujtani.

AK felhivja a figyelmet a Rendelet 1. § (7) bek.ben, valamint a Kbt. 69. § (11a) bek.ben foglaltakra.

Felhivjuk a figyelmet a Rendelet 1. § - 7. § és 13. §-raira.”

Ajénlatkéré az Utmutaté X. fejezéteben talalhaté tablazat II. 24. pontjaban eléirta:
,Valamennyi kézbeszerzési rész vonatkozésaban irdnyado:
Igazolas:
A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 1. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéro altal a Kbt. 69. § (4)-(7)
bekezdése alapjan a kizar6 okokra vonatkoz6 igazolasok benyujtédsara felhivott gazdasagi szereplének a Rendelet 8.§, 10.§, 12-
16. §-anak megfeleléen kell igazolnia, hogy nem tartozik az eljarasban eléirt kizaré okok hatdlya ala.
A Rendelet 1. § (4) bekezdése alapjan a Rendelet III. Fejezetben emlitett igazolasi médok a Rendelet V. Fejezetnek megfelel6n
kivalthatok, ha az érintett gazdasagi szereplé mindsitett ajanlattevéi jegyzéken vald szerepléssel bizonyitja, hogy megfelel a
kozbeszerzési eljarasban eldirt kovetelményeknek.
A. Rendelet 1. § (5) bekezdése alapjan, nem Magyarorszagon letelepedett gazdasagi szerepl$ esetén az ajanlatkérd az
igazolasok hitelességét a Rendelet VI. Fejezetnek megfelelGen ellendrzi.
A ko6z06s ajanlattevik kiilon-kiilon EEKD-t kotelesek benyujtani.
A Kbt. 67. § (3) bekezdése alapjan az elGirt alkalmassagi kovetelményeknek ajanlattevé barmely méas szervezet vagy személy
kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetnek, mely esetben a kapacitdsait rendelkezésre bocsaté mas szervezet vagy személy
killon EEKD-t kételesek benyujtani.
Felhivjuk a figyelmet a Kr. 13. §-ra.

»Nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontja és Kbt. 62. § (2) bekezdése tekintetében
(az adott kozbeszerzési rész vonatkozasaban kiillon-kiilon)
Ajanlattevé(k) nyilatkozata(i) a kizédro okok tekintetében (k6zjegyz6 vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal hitelesitett
nyilatkozat)
Ko6z06s ajanlattétel esetén a nyilatkozatot kiilon-kiilon kell megtenni.
6. szamu melléklet”
Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevl az Ajanlatkérd altal kibocsatott a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti, a kizard okok és
az alkalmassagi kovetelmények tekintetében eldirt igazolasok benyujtasara szol6 felhivasra egyaltalan nem csatolt be az Ajanlati
Felhivas II1.1.1) pontjdban, illetve a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt el6irdsoknak
megfeleld
Kozjegyz6 vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajdnlattevéi nyilatkozatot

1. a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizar6é okok vonatkozésaban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak
masodik fordulata szerint.

2. a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott kizard ok vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § c)
pontjanak masodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati Felhivés II1.1.1) pontjdban foglaltaknak,
tekintettel arra, hogy a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasagajanlattevl, az Ajanlatkérd
altal kibocsatott a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti, a kizaré okok és az alkalmassagi kovetelmények tekintetében eldirt
igazolasok benyujtasara szol6 felhivasra nem csatolta be az Ajanlati Felhivas I11.1.1) pontjéban, illetve a 321/2015. (X.30.) Korm.
rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt eléirdsoknak megfeleld

Kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajanlattevdi nyilatkozatot

1. a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizdré okok vonatkozésaban 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8. § a) pontjanak
mésodik fordulata szerint.

2. a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott kizar6 ok vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 8. § c)
pontjanak masodik fordulata szerint.

2. El6iras: Ajénlatkérd az Ajanlati felhivas I11.1.3) pontjaban eldirta:

Valamennyi kdzbeszerzési részben:

Az alkalmasséag el6zetes igazolasa:

A Kbt. 67. § (1) bek. és a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovdbbiakban: Rendelet.) 1. § (1) bekezdése alapjan az
Ajanlattevének a II. Fejezetnek megfelel6en, az EEKD benyujtasaval.

A Rendelet. 2. § (5) bekezdése alapjan az alkalmassagi kovetelmények el6zetes igazolasa tekintetében elfogadja az érintett
gazdasdgi szerepld egyszeri nyilatkozatat, azaz az EEKD IV. Rész ,alfa , Az 6sszes kivalasztasi szempont altalanos jelzése”
szakaszat kell kitolteni, a tovabbi részeket nem.

Ha az el6irt alkalmassagi kovetelményeknek az AT mads szervezet kapacitasara tdmaszkodva felel meg, a Kbt. 67. § (3) bek.
alapjan az ajanlatban be kell nydjtani a kapacitasait rendelkezésre bocséatd szervezet részérdl az alkalmassagi
kovetelményeknek valé megfelelés tekintetében az EEKD-ba foglalt nyilatkozatat és iranyado6 tovabbé a Rendelet. 3. § (3) bek.
Ko6z0s ajanlattétel esetén a Rendelet. 3.8 (5) bek. irdnyadd

Amennyiben ajanlattevé mas személy, vagy szervezet kapacitasara tamaszkodva kivan megfelelni az elGirt alkalmassagi
kovetelményeknek, irdnyaddak tovabba a Kbt. 65. § (6)-(7),(9) és (11)-(12) bekezdései.

Az alkalmassdag igazolédsa:

Rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd altala Kbt. 69. § (4)-(7) bekezdései alapjan az alkalmassédgi kovetelményekre
vonatkozd igazoldsok benyujtasara felhivott gazdasagi szereplének a Rendelet. IV. fejezetében foglalt szabalyoknak megfeleléen
kell igazolnia, hogy megfelel az ajanlatkérd altal meghatarozott alkalmassagi kovetelményeknek, az alabbiak szerint:
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a) Csatolni kell a Rendelet. 21. § (1) bek. a) pontja alapjan és 22. § (1)-(2) bekezdése szerint az ajanlati felhivas feladasatol
visszafelé szamitott 3 évben befejezett, de legfeljebb 6 éven belil megkezdett a felhivas II1.1.3) a) pontjdban - az adott
kozbeszerzés rész tekintetében - eldirt kovetelményeknek megfeleld, legjelentésebb szallitasainak ismertetését.

A Rendelet. 22. § (2) bekezdésének alkalmazésa soran a teljesités ideje tekintetében a kezdd idépont az ajanlati felhivas
felad&satol visszafelé szamitott hat év, befejezé idépont az ajanlati felhivas feladasatdl visszafelé szamitott harom évben,
figyelemmel a Rendelet. 21. § (1a) bek. a) pontjara.

Az ismertetésnek (ismertetéseknek) tartalmaznia kell legalabb

— a szerzd6dést koté masik fél megnevezését,

— a szallitds targyat, mennyiségét,

— teljesités idejét (a kezdési és befejezési hataridé - legalabb év, honap és nap - megjelolésével) és

— nyilatkozatot arrél, hogy a teljesités az eléirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen tortént-e.

Amennyiben az alkalmassagot igazolni kivano a teljesitést konzorciumban végezte, az ismertetésben szerepelnie kell, hogy a
teljesités soran milyen szallitdsi mennyiségben vett részt.

Az alkalmassdag el6zetes igazolasanak, és igazolasdnak moédja részletesen a Kozbeszerzési dokumentumok IX. fejezete szerint.
Az alkalmassdag igazolédsa tekintetében irdnyaddak tovabba a Kbt. 69.§ (11)-(11a)§; Rendelet 1.§ (4)-(5), (7) bek, 21.§ (1a) bek a)
pontja, 21/A.8, 24. § (1) bek.

Az alkalmassag minimumkdvetelménye(i):

a) Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem mutat be az ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott, hdrom évben befejezett, de
legfeljebb hat éven beliill megkezdett, egy vagy tobb szerzédés alapjan teljesitett,

Aa) - az 1. rész tekintetében legalabb 149 250 darab kotszer széllitdsara vonatkozo referenciat

Ab) - a 2. rész tekintetében legaldbb 18 csomag kdtszer szdallitdsara vonatkozo6 referenciat

Ac) - a 3. rész tekintetében legaldbb 15 db kdtszer szallitasdra vonatkozé referenciat

Ad) - a 4. rész tekintetében legaldbb 4 725 db kotszer széllitdsara vonatkozo referenciat

Ae) - az 5. rész tekintetében legaldbb 161 kg kotszer szallitdsara vonatkozoé referenciét

Af) - a 6. rész tekintetében legaldbb 225 db kotszer szdllitasdra vonatkozd referenciat

Ag) - a 7. rész tekintetében legaldbb 9513 db kdtszer szallitdsara vonatkozoé referenciét

Ah) - a 8. rész tekintetében legaldbb 4 523 db kotszer szallitdsara vonatkozé referenciat

Ai) - a 9. rész tekintetében legaldbb 1 650 db kotszer szallitdsara vonatkozé referenciat

Aj) - a 10. rész tekintetében legaldbb 53 333 db és/vagy 341 doboz kotszer szallitdsara vonatkozd referenciat

AKk) - a 11. rész tekintetében legalabb 900 db kotszer szallitdsara vonatkozé referenciat

Al) - a 12. rész tekintetében legaldbb 6 csomag kotszer szallitdsara vonatkozo referenciat

Am) - a 13. rész tekintetében legalabb 375 db kotszer szallitdsara vonatkozé referenciat

An) - a 14. rész tekintetében legaldbb 171 db kotszer szallitdsara vonatkozé referenciat

Ao) - a 15. rész tekintetében legalabb 345 db kotszer szallitdsara vonatkozd referenciat

Ugyanaz a szerz6dés (referencia) a fenti aa) - ao) pontok vonatkozaséban is bemutathat6, amennyiben tobb elbirt
kovetelménynek is megfelel.

Az 1-15. részek tekintetében irdnyado:

A referencia egy vagy tobb szallitdsbdl szarmazoé szerzédéssel igazolhatd.

Tobb részre torténd ajanlattétel esetén az ajanlattal érintett részek kozil a legmagasabb darabszédmra vonatkozo fenti
referencia kovetelményt kell ajanlattevének teljesitenie.

Amennyiben az alkalmassdgi feltételt igazolni kivano a teljesitést konzorciumban végezte, az ajanlatkérd csak és kizardlag a
referenciamunkanak az alkalmassédgot igazolni kivané személyre es6 hanyadét veszi figyelembe az alkalmassagi
kovetelménynek valé megfelelés vizsgalata soran.”

Ajanlatkérs az Utmutatd X. fejezéteben taldlhaté tablazat II. 30. pontjaban eldirta:

Az alkalmassag igazolasa: (az adott kozbeszerzési rész vonatkozaséban kiillon-kiilon)

Ajanlattevének csatolnia kell a Rendelet 21. § (1) bek a) pontja alapjan és 22. § (1)-(2) bekezdése szerint az ajanlati felhivas
feladdsatol visszafelé szamitott 3 évben befejezett, de legfeljebb 6 éven beliill megkezdett a felhivés II1.1.3) pont a) pontjdban -
az adott kozbeszerzés rész tekintetében - eldirt kovetelményeknek megfeleld, legjelentésebb szallitasainak ismertetését.

A Rendelet. 22. § (2) bekezdésének alkalmazésa soran a teljesités ideje tekintetében a kezdd id6pont az ajanlati felhivés
feladdsatol visszafelé szamitott hat év, befejezé idépont az ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott harom évben,
figyelemmel a Rendelet. 21. § (1a) bek. a) pontjara.

Az ismertetésnek (ismertetéseknek) tartalmaznia kell legalabb

- a szerzédést koté masik fél megnevezését,

- a szdllitds targyat, mennyiségét;

- teljesités idejét (a kezdési és befejezési hataridé - legaldbb év, honap és nap - megjelolésével) és

- nyilatkozatot arrdl, hogy a teljesités az eldirasoknak és a szerz6désnek megfeleléen tortént-e.

Amennyiben az alkalmassagot igazolni kivano a teljesitést konzorciumban végezte, az ismertetésben szerepelnie kell, hogy a
teljesités sordn milyen szallitasi mennyiségben vett részt.

Az alkalmassdag el6zetes igazolasanak, és igazolasdnak moédja részletesen a Kozbeszerzési dokumentumok IX. fejezete szerint.
Az alkalmassdag igazoldsa tekintetében irdnyaddak tovabba a Kbt. 69.§ (11)-(11a)§; Rendelet. 1.§ (4)-(5), (7) bek, 21.§ (1a) bek a)
pontja, 21/A.8, 24. § (1) bek.

7. szamu melléklet”

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajénlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti, a kizard okok és
az alkalmassagi kovetelmények tekintetében eldirt igazolasok benyujtasara szol6 felhivasra egyaltalan nem csatolt be olyan
tartalmu referencia igazolast, amely az Ajanlati felhivasban foglaltaknak megfelel6en igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az
Ajéanlati felhivas I11.1.3) pont a) pontjaban eléirt alkalmassagi minimumkovetelménynek.

Fentiekre tekintettel a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevd ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati Felhivas I11.1.3) a) pontjaban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd, az
Ajanlatkéré altal kibocsatott a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti, a kizdr6 okok és az alkalmasséagi kovetelmények tekintetében
eldirt igazolasok benyujtédsara sz6l6 felhivasra egyaltalan nem csatolt be olyan tartalmu referencia igazoléast, amely az Ajanlati
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felhivasban foglaltaknak megfelel6en igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az Ajanlati Felhivés II1.1.3) pont a) pontjédban eldirt
alkalmassagi minimumkovetelménynek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Szigetkotszerek

A szerz6dés szdma: 5
Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Osszesitett nettd ajanlati &r (netté Ft): nett6 2 187 052,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazo érvényes ajénlattevé, a WOLF Orvosi Miiszereket
Forgalmazé, Szolgaltato, Kereskedelmi Korléatolt Felel6sségli Tarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazolaséara szolgéld, a
kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak mindenben megfelel6 igazoladsokat ajanlatkér6 Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel$ tartalommal benydjtotta.

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): nettd 2 452 416,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagéat a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd alkalmassagéanak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gy6r, Csorg6fa 14752205208
sor 4.

Osszesitett netté ajanlati &4r (netté Ft): nett6 2 187 052,-Ft
Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a WOLF Orvosi Miszereket Forgalmazé, Szolgaltato,
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevd ajanlata mingsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az

ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213
Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): netté 2 452 416,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevl ajanlata mindsil a masodik legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkérd altal

meghatédrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsad6 Korlétolt Feleldsségl Tarsasdag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsad6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkéré az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt FelelGsségu Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szolo tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlataban tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informdciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informéaciék” , Uniés adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
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céginformadcids és az elektronikus cégeljarasban kozremiik6dé szolgalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szerepl$ adatokat, a k6zosségi addszamot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.1. 1) alpontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok III. fejezet 9. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hianypotlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjaban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
aldbbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szereplé” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozasaban nem tiintette fel a
céginformdcids és az elektronikus cégeljarasban kozremiik6dd szolgalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szereplé adatokat, a kzosségi addszamot.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjdban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az
Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségi Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypdtlasi
felhivasra hidnypoétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes
drajanlatat.

Az érvénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 10. rész 1.-6. tételei vonatkozésdban a gyarto altal kiallitott
megfeleldsségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 10. rész 1.-6. tételei vonatkozaséban a gyarto altal kidllitott
megfeleldsségi nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast
egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlati dra vonatkozasdban az azt megalapoz6 adatokat nem bocsatotta Ajanlatkéré
rendelkezésére.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kbt. 72. §-dban foglaltaknak, tekintettel
arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadé Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott
Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast egyaltalan nem nytjtott be, azaz ajanlati ara vonatkozasaban az azt megalapozé
adatokat nem bocsétotta Ajanlatkérd rendelkezésére.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Kaniilrogzit6 - specidlis

A szerz6dés szama: 6

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagyldé Utca 1-3. 12091418213

Osszesitett netté ajénlati 4r (netté Ft): netté 1 028 200,-Ft
A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.
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Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a 3 MED Korlatolt Felel6sségti
Térsasadg ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgdld, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak mindenben
megfeleld igazolasokat ajanlatkérd Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivaséra hatédridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:

3MED Korléatolt Felel6sségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): netté 1 028 200,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevs, a 3 MED Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata
mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatdrozott értékelési szempontra figyelemmel, a
Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:
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Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Hidrogél alapu kotszerek

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 12. kdzbeszerzési részben kizarédlag
érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felelésségl Tarsasag ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjan.

Ajanlatkér6 a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szolo tdjékoztatast 2021. 04. 16.-an megkildte.

Az érvénytelenség indoka 1.:
Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hidnypoétlédst ugyan nyujtott be, azonban ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 12. rész 1.-2. tételei vonatkozasdban a gyarto altal kidllitott megfelelésségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypétlast ugyan nyudjtott
be, de ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 12. rész 1.-2. tételei vonatkozasaban a gyarté altal kiallitott megfelelGsségi
nyilatkozatot.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 13 - Inciziés félidk

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 13. kézbeszerzési részben nem
érkezett ajanlat.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Ragtapasz- specialis

A szerz6dés szama: 7

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Osszesitett nettd ajanlati &4r (netté Ft): netté 28 500,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagéat a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a HARTMANN-RICO Hungaria
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara és
hidnypétlasi felhivasra hataridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.
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3MED Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Osszesitett nettd ajanlati &r (netté Ft): netté 50 844,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a 3 MED Korlatolt FelelGsségii
Tarsasag alkalmassaganak igazoldsara szolgdld, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfeleld
igazolasokat ajanlatkér6 Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benytjtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

3MED Korlétolt Felel6sségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213
Osszesitett nettd ajanlati &r (netté Ft): nett6 28 500,-Ft

Az ajanlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevé, a HARTMANN-RICO Hungaria Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségili Tarsasag ajanlattevd ajanlata mindsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal

meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213
Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): netté 50 844,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevs, a 3 MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata
mindsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatérozott értékelési szempontra figyelemmel, a

Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsado6 Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhdz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéré fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsad6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjan.

Ajanlatkéro az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szo6ld tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkiildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajénlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyéaltaldan nem
nyujtott be, azaz ajanlataban tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR ful alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformadcids és az elektronikus cégeljarasban kozremiik6dé szolgéalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szerepl6 adatokat, a k6zosségi addszamot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Felelsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.1. 1) alpontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok III. fejezet 9. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hidnypotlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék 21/6. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az
alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szereplé” EKR ful alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Uniés adészam (HEA-azonosité szdm)” a) rovataiban az Ajanlattevé vonatkozésaban nem tiintette fel a
céginformdcids és az elektronikus cégeljarasban kozremiikodé szolgalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd cégjegyzék
(tovabbiakban: Cégjegyzék) 21/6. pontjaban szerepl6 adatokat, a k6zosségi addészamot.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivésra hianypdtlast egyéaltaldan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjdban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az
Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségu Tarsasag, az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypodtlési
felhivasra hidnypoétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza az excel formatumu részletes

arajanlatat.

Az érvénytelenség indoka 3: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajénlata tovabbra sem tartalmazza a 14. rész 1. tétele vonatkozdsaban a gyarté altal kiallitott megfelelésségi
nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Ko6zbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjdban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanadcsadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajénlatkérd altal kibocséatott hidnypotlasi felhivésra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 14. rész 1. tétele vonatkozasaban a gyarté altal kiéllitott
megfelelésségi nyilatkozatot.

Az érvénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hidnypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 14. rész 1. tétele vonatkozésdban a gyartoi termékismertetd prospektusat.
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Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és
Szaktanacsado Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsétott hidnypotlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 14. rész 1. tétele vonatkozasaban a gyartdi termékismertetd

prospektusat.

Az érvénytelenség indoka 5.: Ajénlattevd az Ajanlatkérd altal kibocsatott Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast
egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlati dra vonatkozasaban az azt megalapoz6 adatokat nem bocsatotta Ajanlatkéré
rendelkezésére.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag ajanlattevd ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kbt. 72. §-dban foglaltaknak, tekintettel
arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadé Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott
Kbt. 72. §-a szerinti indokolaskérésre indokolast egyaltalan nem nyujtott be, azaz ajanlati ara vonatkozésaban az azt megalapozd
adatokat nem bocsétotta Ajanlatkéré rendelkezésére.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Antimikrobalis habkotszer

A szerz6dés szama: 8

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): netté 920 000,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazo6 érvényes ajanlattevd, a Molnlycke Health Care
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg alkalmassaganak igazolasara szolgald, a kozbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak mindenben megfeleld igazoldsokat ajanlatkérd Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivdsara hatdridében és megfeleld
tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Molnlycke Health Care Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Osszesitett netté ajanlati 4r (netté Ft): netté 920 000,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevs, a Molnlycke Health Care Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu
Tarsasag ajanlattevd ajanlata mindsil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési
szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

szallitds

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Raben Trans European Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag,2330 Dunaharaszti, Jedlik Anyos u. 31.10225912-2-44

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Raben Trans European Hungary Kft., 2330 Dunaharaszti, Jedlik Anyos u 31.10225912-2-44

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro fenntartja a 2021. 04. 15.-én hozott dontését, melyben az ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltato
Korlatolt Felelésségi Tarsasdg ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a lenti indokok alapjéan.

Ajanlatkér6 az ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelezé és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevé részére az
érvénytelenségrol szolo tajékoztatast 2021. 04. 16.-an megkildte.

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem a Cégjegyzék II. fejezet 1. 1/54. pontjdban szerepl6 adatoknak megfeleléen tartalmazza
az aldbbiakat a ,Nyilatkozat Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében” c. elektronikus tirlapban:

,K. E. Zs.” tényleges tulajdonos vonatkozasaban , Tulajdonos &llandé lakéhelye” sorban , 1037 Budapest, Jablonka ut 56/C. fszt.
2.”

Fentiekre tekintettel az ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelezé és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3. 5) alpontjaban és a
Kozbeszerzési Dokumentumok X. fejezet 6) 6. és X. fejezet 6) 27. pontjaba foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az ALLEGRO
Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgdltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, az Ajanlatkéro altal kibocsatott hidnypdtlasi felhivasra
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hidanypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék II. fejezet 1. 1/54. pontjdban szerepld
adatoknak megfeleléen tartalmazza az aldbbiakat a , Nyilatkozat Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében” c.
elektronikus trlapban:

,K. E. Zs.” tényleges tulajdonos vonatkozdsaban , Tulajdonos allandé lakéhelye” sorban , 1037 Budapest, Jablonka 1t 56/C. fszt.
2.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2021.05.07 Lejérata: 2021.05.17
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.05.05

2021.05.06

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

A kordbban megkiildott 6sszegezésben adminisztrativ hiba okén szameliréds tortént az 1. és a 10. kozbeszerzési részben (szdmitdasi
hiba javitdsa okan). Az 6sszegezés javitasa nem hat ki eljaras eredményességére, az ajanlat érvényességére vagy az értékelés
eredményére.

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2021.05.10

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2021.05.10

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

1.
1. kozbeszerzési rész:

Ajanlatkéro alkalmazta a Kbt. 81. § (5) bekezdésben foglalt lehetdséget, amelyet az eljarast megindit6 felhivas V.3) 11. pontjdban
eldirt, és az ajanlatok felbontasa utan, az ajanlatok biralata el6tt végezte el az ajanlatok értékelését.

Ezt kovetGen Ajanlatkérs a Kbt. 81. § (5) bekezdése értelmében csak az értékelési sorrendben a két legkedvezébb ajanlatot tevd
tekintetében végezte el a biralatot.

Ertékelési sorrendben a harmadik ajanlat tartalma:

Lohmann & Rauscher Hungary Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

1066 Budapest, Teréz korut 46.

28819756-2-42

Osszesitett Netté ajanlati ar [nett6 Ft]: netté 2 059 164,-Ft

3. kozbeszerzési rész:

Ajanlatkérd alkalmazta a Kbt. 81. § (5) bekezdésben foglalt lehetdséget, amelyet az eljarast megindité felhivas V.3) 11. pontjaban
eldirt, és az ajanlatok felbontasa utan, az ajdnlatok biralata el6tt végezte el az ajanlatok értékelését.

Ezt kovetGen Ajanlatkérs a Kbt. 81. § (5) bekezdése értelmében csak az értékelési sorrendben a két legkedvezébb ajanlatot tevd
tekintetében végezte el a biralatot.

Ertékelési sorrendben a harmadik ajanlat tartalma:

Az értékelési sorrendben harmadik ajanlattevé:

3 MED Korléatolt Felel6sségt Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylo6 utca 1-3.

12091418-2-13
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Osszesitett Netté ajanlati ar [nett6 Ft]: netté 13 600,-Ft

10. kézbeszerzési rész:

Ajanlatkéro alkalmazta a Kbt. 81. § (5) bekezdésben foglalt lehetéséget, amelyet az eljarast megindité felhivas V.3) 11. pontjdban
eldirt, és az ajanlatok felbontasa utan, az ajanlatok biralata el6tt végezte el az ajanlatok értékelését.

Ezt kovetden Ajanlatkérs a Kbt. 81. § (5) bekezdése értelmében csak az értékelési sorrendben a hdrom legkedvez6bb ajanlatot tevé
tekintetében végezte el a biralatot.

Az értékelési sorrendben negyedik ajanlattevé:

Molnlycke Health Care Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

1134 Budapest, Dévai u. 26-28.

12352476-2-41

Osszesitett Netté ajanlati ar [nett6 Ft]: 3 203 240,-Ft

Az értékelési sorrendben 6todik ajanlattevo:

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi Tarsasag
1157 Budapest, Nyirpalota ut 15. II. em. 8.

14567353-2-42

Osszesitett Nett6 ajanlati 4r [netté Ft]: nett6 4 231 190,-Ft

II.

Folytatas:

4. kozbeszerzési rész

Fentiekre tekintettel a 3 MED Korlatolt FelelGsségl Tarsasdg ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az nem felel meg ,1.3. Specifikacié - Tenderlap - Kotszer II. - 201207” elnevezésli miiszaki leirdsban -
tenderlapban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a 3 MED Korlatolt Felel6sségu Tarsasag altal a 4. kozbeszerzési rész 1.-5. tételei
vonatkozasaban megajanlott termékek nem felelnek meg a , 1.3. Specifikicio - Tenderlap - Kotszer II. - 201207” elnevezési muszaki
leirasban - tenderlapban foglaltaknak, azaz annak, hogy a miiszaki leiras ,B” oszlopdban meghatdrozott valamennyi kévetelménynek
megfelel;

Ajanlattevé altal megajanlott termékek nem

- nyomaésra aktivalédnak;

- nem testszinlek;

- rendelkeznek lekerekitett végekkel.

II1.

7. kozbeszerzési rész

Fentiekre tekintettel a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjdban és a K6zbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazd Szolgéltatd
Kereskedelmi Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra hidnypdtlast ugyan nyujtott be, de ajanlata tovdbbra sem
tartalmazza a 7. rész 2; 3. és 6. tételei vonatkozésaban a gyartdi termékismertetd prospektust, melybdl megallapithaté lenne a
megajanlott termékre vonatkozé miiszaki minimumkdvetelményekben foglalt kovetelményeknek valé megfelelés.

Iv.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas III. 1) pontjaban és a Kozbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 4), valamint a X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi
és Szaktandcsado Korlatolt FelelGsségi Térsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypétlasi felhivasra hidnypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a részletes arajanlatot gy, hogy abban a ,Nett6 6sszesen ar” sorban az egyes
sorokban megajanlott termékekre vonatkozd, a ,Nett6 6sszar” oszlopban megajanlott 6sszegek 6sszeadasanak eredménye
feltiintetésre keriilt.

Ervénytelenség indoka 4.: 1)

Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlast egyéltaldan nem nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 1. tétele vonatkozasaban a gyartéi termékismertetd prospektusat, melybdl megallapithaté lenne a
minimumkévetelményeknek valé megfelelGsség.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsadd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a Kézbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsado
Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy
ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 7. rész 1. tétele vonatkozéasdban a gyartoi termékismerteté prospektusat, melyb6l megéllapithatd
lenne a minimumkdvetelményeknek valé megfeleldsség.

2)
Ajanlattevo az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypotlast egyaltalan nem nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra
sem tartalmazza a 7. rész 4. és 5. tételei vonatkozdsdban a gyartoi termékismertetd prospektusat.

Fentiekre tekintettel az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsadd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) 5. pontjaban és a Kdzbeszerzési
Dokumentumok X. fejezet 6) 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy az Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsado
Korlatolt FelelGsségii Tarsasdg, az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy
ajanlata tovédbbra sem tartalmazza a 7. rész 4. és 5. tétele vonatkozasaban a gyartdi termékismertetd prospektusat.

Ervénytelenség indoka 5.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem nyujtott
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be, azaz ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 7. rész 1.-6. tételei vonatkozasdban a gyarto altal kiallitott megfelel6sségi nyilatkozatot.

Folytatas a I1.2.1) II. pontban

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol 2021.05.04 13:57:57 zopasztor

Osszesen: 1 sor (1/1)
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